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摘要
&

本文对 !∋ 例肝脏肿瘤的患者进行 # ∃
一

( ) ∗# ∃ + , −. / 0 ( −1 2−. 34 )5−1 50 −3 678 9的检查结果进

行了分析
,

并与超声和 : ; <进行了对比
,

认为 # ∃
一

( ) 在病灶显示率和门脉栓子显示率均优于超声和

: ; <
,

应作为选择肝脏肿瘤治疗方法的必要检查
。

在本研究中
,

对国产离子型造影剂与进口非离子型造

影剂进行了对比
,

认为在 # ∃
一

( ) 检查上两者无明显差异
,

为了降低 # ∃
一

( ) 的检查费用提供了理论基

础
。

并且利用  = 导管经脑动脉穿刺进行 # ∃
一

( ) 检查
,

使患者在门诊就可以接受 # ∃
一

() 检查
,

扩大了

# ∃
一

( ) 的检查范围
。
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肝脏肿瘤的治疗方法有外科手术切除 ∗包

括肝叶切除
、

肝段切除
、

肝亚段切除及病灶摘出

术等 9
、

经肝动脉介入治疗 ∗包括栓塞术
、

单纯灌

注术等 9
、

经皮经肝药物注入术包括无水酒精注

入沸水或沸腾造影剂注入等
。

病灶的大小
、

位

置
,

尤其是病灶的数 目和门脉有无瘤栓等因素

是决定治疗方法的关键之所在
。

为了准确地判

断病灶及门脉情况
,

笔者进行了经肠系膜上动

脉 门脉造影 #∃ ∗# ∃ + , − ./ 0 ( − 1 2 − .34 6 5 −1 5 0 − 3 ϑ

)7 8& # ∃
一

( )9 的研究
,

现报告如下
。

对象和方法

一
、

对象

! ∋ 例肝肿瘤
,

其中 Α# # ∀∋ 例
,

转移癌 Ρ

例
,

海绵状血管瘤 ∀ 例
,

其他肿瘤 ∀ 例
。

男性 ∀Ρ

例
,

女性  例

二
、

方法

经股动脉将 Ι= # 型管或肝管选择性插入

Ι:( ∗∀Σ 例 9或经肪动脉将  = #5Λ −3 导管选择

性插入 Ι:( ∗! 例 9后
,

至 #∃ 室
。

将 � & ! 稀释的

作者单位
&
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! Σ ∋ 优维显 ∗∀ � 例 9或 Σ ΡΤ泛影葡按 ∗� 例 9以 !

≅ 4ΥΕ 2# ,

总量根据所需 # ∃ 层 数决定
,

一般为
� ς∋ 一∀∋ ∋≅ 4

,

连续注入
,

同时进行 Β ∃ 扫描
,

得

到 # ∃ 门脉图象
。

# ∃ 扫描以层厚 � ∋ ≅ ≅
,

间隔

<Ω≅ ≅
,

连续扫描
。

# ∃ 设备为美国 ). Β2 −
公司的

)Χ ∀ ∋ ∋ 5Ι
,

扫描时间为 ∀ 秒 Υ层
。

其中 �∀ 例同期

进行了 :; <检查
,

�Μ 例进行了超声检查
。

结 果

一
、

对病灶的显示 ∗附表 9

∗一 9 数目 !∋ 例共显示 ∀ ∋Μ 个病灶
,

其中

45 ≅ ≅ 以下的病灶 Ρ  个
,

占 ! �Τ
。

∗二 9 病灶所在范围 左叶 ΡΣ 个为 !! Τ
,

右叶 �! ς 个
,

占 ΡΣ Τ
。

附表
& # ∃

一

() 与 : ; <和 Φ Ι 比较

例数

#∃
一
( ) ! ∋

门脉栓子

� � ∗! ΣΤ 9

: ; < � ∀

Φ Ι � Μ

!  ∗ ∀ 9

 Ρ ∗Μ ς 9

二
、

对门脉状态的显示

∗一9 门脉栓子 � � 例 ∗图 � 9

∗二 9 动
一

门短路 ! 例
,

占 �∋ Τ
。

三
、

!Σ ∋ 优维显和 ΣΡ Τ泛影葡胺的对比

∗一9 由 ∀ 名 # ∃ 诊断医生以双盲法判定

的结果显示
。

显影效果上未见差异
。

∗二 9 患者感觉也无明显差异
。

四
、

与:; <比较

∗一 9 门脉栓子显示率 :; <检查 �∀ 例

中
,

显示有门脉栓子的 ! 例
,

#∃
一
( ) 完全显示

。

但是同组病例中 # ∃
一

( ) 显示  例
,

: ;< 有 �

例未显示
,

占 ∀Μ Τ
。

∗二 9
、

子灶显示率 : ; <检查 �∀ 例中
,

显

示病变 ! 个
,

# ∃
一
( ) 完全显示

。

但是同组病例

中
,

#∃
一

( ) 显示病变  ∀ 个
,

: ; <有 ς 个未显示

或显示不清
,

占有 �� Τ
。

∗图 ∀9

五
、

与超声比较

∗一 9 门脉栓子显示率 超声检查 �Μ 例

中
,

显示有门脉栓子的 Μ 例
,

# ∃
一

( ) 完全显示
。

但是同组病例中# ∃
一
( ) 显示 Σ 例

,

超声有 ∀ 例

未显示
,

占 ∀� Τ
。

∗二 9 子灶显示率
Δ

超声检查 �Μ 例中
,

显

示病变  Ρ 个
,

# ∃
一

() 完全显示
。

但是同组病例

中
,

# ∃
一

( ) 显示病变 Μς 个
,

超声有 �∀ 个未显

男 � 肝细胞癌病例
,

男
,

ΜΣ 岁
。

气
Δ

#∃ 一 ( ) 上在右叶可见巨大病灶
,

在左 叶也

可见 �∋ Ξ 的小病灶 ∗个。
,

并见门脉右支主

干截断
。

玉在 ( 的上一层面可见门脉左支显示 良好
。

示或显示不清
,

占 ∀� Τ
。

讨 论

在 ς ∋ 年代末期 日本学者利用 #∃ 具有高

分辨率的特点
,

将其与动脉造影相结合
,

创先使

用了 # ∃
一

( ) 检查肝脏转移癌的存在以来Ψ�Ζ
,

我

国也有些单位开始使用这一方法诊断肝脏肿

瘤
,

并取得了较好的效果 Ψ∀Δ
’〕

。

超声作为早期发现肝脏肿瘤的一种有效检

查
,

已被广泛应用临床
,

但是
,

对于靠近脯下的

病灶
,

检出率较低
,

特别是超声检查的准确率直

接受术者的影响
,

客观性较差
。

高安 Ψ [ 在 � ∋∋ 例
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稀释 ! 倍以后
,

高渗离子型造影剂所致的热感
、

痛感均有明显的减轻
,

在患者感受上与非离子

型造影也没有明显差异
,

这样可以明显降低检

查费用
,

从而使更多的患者可以得到高水平的

检查
。

另外
,

由于利用选择性肠系膜上动脉插管
,

术后下肢活动不受限 ∴ 而且使用了  = 导管对

血管损伤比较小
,

术后止血与加压包扎时间均

明显缩短
,

所以在门诊即可进行检查
,

从而扩大

了检查范围与对象
。
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#∃ 一 ( ) 上

可见 Μ  段和 Μ Σ 段各有一数 ./ ≅ 大小的病灶

∗个9
,

在同一层面的 : ; <上仅显示 Ι 段的

病灶
。

另可见包绕脾静脉的胰腺肿瘤
。

得到手术证实的肝细胞癌的检出 # ∃
一

( ) 为

�� Τ
,

超声为 ς Τ
,

# ∃
一

( ) 优于 超声
。

Ι5 82 −

等ΨΜ� 的报道的 ∀ς 例肝转移癌的病例中
,

超声和

+ 8 / 3 ≅ .Β
一

# ∃ 结合检查的显示率仅有 ΣΜ Τ
,

而

# ∃
一

( ) 达 �! Τ
,

与本组结果相似
。

在同组病例

中
,

门脉栓子和病灶显示率分别为 Β ∃
一
( ) 的

Σ� Τ和 Σ� Τ
,

可以认为虽然超声是肝脏肿瘤的

必不可少的检查方法之一
,

但是其准确性与客

观性明显低于 # ∃
一

( )
。

#∃
一
( ) 与 :; < 的对 比

,

尚未见到大组病

例报道
,

本研究在病灶检出率上 # ∃
一

( ) 优于

: ;<
,

但是 :;< 设备和检查方法都在不断地完

善中
,

尤其是增强的方法检查的序列的不同
,

往

往可以有明显的差异
,

因而尚难结论
。

#∃
一
( ) 虽是一项具有侵袭性的检查

,

但是

它可以比较准确的反映肿瘤所在的部位
、

范围
、

数目〔‘一 ’〕
,

特别是可以清楚的显示门脉栓子的

部位和侵袭范围ΨςΖ
,

为进一步选择治疗方法
,

特

别是可以为手术提供更加准确的术前诊断
,

使

手术更有的放矢
,

从而取得良好的手术效果
,

提

高术后生存率
。

由于国产离子型造影剂在造影程度上与进

口非离子型造影剂未发现 明显差异
∴而且由于
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